Junge Turken als Tater und Opfer von Gewalt
Christian Pfeiffer / Peter Wetzels

"Mit moslemischen Kindern ist es in der Klasse immaefregend. Die moslemischen Kinder
vereinen sich zu Gruppen. Sie spielen miteinander machen Scherze. Doch manchmal
kloppen sie auch. Wenn sie Freunde sind und smbpldn, dann fast immer aus Spal3. Wenn
sie dann richtig kloppen, dann hat man ein Probl8m. héren aber irgendwann auf. Und
dann kann man wieder mit ihnen reden. Dann gehtieder seinen gewohnten Lauf. Also
wie ich schon schrieb oder sagte, es ist mit maskgmen Kindern in der Klasse immer
aufregend.” Der Junge, der das in einem Schulaufgagchrieben hat, ist elf Jahre alt. Er
besucht die 6. Klasse eines Gymnasiums in eineBsgadt Nordrhein-Westfalens. Die Hélfte
seiner Mitschiler sind muslimische Kinder, zum gedi3Teil Turken. Seine Schilderung hat
also durchaus ihre Erfahrungsbasis. Auffallend wag sehr er das "Kloppen" und den
Gruppenzusammenhalt der jungen Muslime betont. dmassich diese Beobachtungen
verallgemeinern? Stimmt es, dass junge Turken aéftedie Angehdrigen anderer ethnischer
Gruppen in Gewalttaten verwickelt sind? Tretendsibei haufiger als andere in Gruppen auf?
Oder sind das nur Vorurteile der Deutschen, dienalthdamit bei der Hand sind, den
Fremden Boses zuzuschreiben?

Am Kriminologischen Forschungsinstitut Niedersachseaben wir diese Fragen auf
verschiedene Weise untersucht. Ein Weg war bempese der, in den westdeutschen
Jugendstrafanstalten die ethnische Zusammensetremgungen Gefangenen zu ermitteln.
Ende Mai 1998 betrug danach der Anteil der jungérkdn 15 % und lag damit fast dreimal
so hoch wie ihr Bevolkerungsanteil in der entspeecken Altersgruppe. Fir alle anderen
Auslander ergab sich eine Gefangenenquote von 2@éniber 12 % in der Bevolkerung.
Auch junge Spéataussiedler waren im Jugendstraiwplinit 10 % um etwa das Doppelte
Uberreprasentiert. Die einheimischen Deutscheng#agstellten im Mai 1998 nur noch jeden
zweiten Gefangenen bei einem BevolkerungsanteiemAltersgruppe von 78 %.

Bedeutet das nun, dass die Einwanderer, und rseesondere die jungen Turken, erheblich
krimineller sind als junge Deutsche? Die Einwandee gegen eine solche Folgerung
vorgetragen werden, liegen auf der Hand. So wacjsge Migranten weit haufiger als ihre

deutschen Alterskollegen in sozialen Randgruppen Hier werden also gewissermalden
Apfel mit Birnen verglichen. Ferner spricht mancHés die These, dass die deutschen
Kriminalitatsopfer einen auslandischen Tater sdenainzeigen als einen Deutschen, weil die
haufig bestehenden Kommunikationsprobleme und Veitareine gitliche Beilegung des

Konfliktes erschweren. Und schlie3lich gibt es delé Anhaltspunkte dafur, dass junge
Auslander fur die gleichen Delikte von der Justirtér bestraft werden als Deutsche.

Die ersten beiden Einwénde lassen sich nur danrassefd klaren, wenn man auch das
Dunkelfeld der Straftaten, die der Polizei nichkdent werden, in die Analyse einbezieht.
Wir haben deshalb im Jahr 1998 in neun deutschadte3t ca. 16.000 Jugendliche dazu
befragt, ob sie Tater oder Opfer von Gewalttatemewaund wie sie solche Erfahrungen
verarbeitet haben. Die von uns gezogene Stichpn@ereprasentativ fur Schulerinnen und
Schiler der 9. Klassen.

Einer der zentralen Fragenkomplexe betraf die egeBewalttaten der Jugendlichen. Wir
wollten wissen, ob und gegebenenfalls wie oft sid/erlauf der letzten zw6lf Monate andere
beraubt, erpresst, massiv geschlagen oder mit @itagie bedroht hatten. Die niedrigste Rate
ergab sich mit 18,6 % bei den jungen Deutschenhdahste bei jungen Turken mit 34,2 %.
An zweiter Stelle stehen die Schilerinnen und Sehéills dem ehemaligen Jugoslawien mit



einer Taterrate von 29,2 %. Noch gré3er werderediggerschiede, wenn man auch die Zahl
der insgesamt von den Jugendlichen berichteten [Batea bertcksichtigt. Auf 100
turkische Jugendliche entfallen pro Jahr nach egeAngaben fast dreimal so viel
Gewalttaten wie auf gleichaltrige Deutsche. Bei drmendlichen aus dem ehemaligen
Jugoslawien sind es etwa 2,5 mal so viel. Damittsta Zusammenhang, dass junge Turken
und Jugoslawen nach eigenen Angaben weit haufigejuage Deutsche Mitglied einer
Cligue von Jugendlichen sind, die gemeinsam Steaftaegehen.

Abbildung 1: Raten der aktiven Gewalttater in den letzten Idh#en in den Stadten
Kiel, Hamburg, Hannover, Wunstorf, Lilienthal, Leig, Stuttgart, Schwabisch-
Gmund und Minchen, differenziert nach ethnischektet
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Aber kann man diesen Angaben zur Haufigkeit eig&wwalttaten der 14- bis 16-Jahrigen
wirklich Glauben schenken? Vielleicht tendieren giegen Tirken und Osteuropéer ja weit
ofter dazu, in ihren Antworten zu Ubertreiben? Watten selber Zweifel und wollten deshalb
von den Jugendlichen auch wissen, ob sie im letdedw Opfer derartiger Gewaltdelikte
geworden sind. In Bezug auf ihre letzte Opferedagrhaben wir erganzend gefragt, welcher
ethnischen Gruppe der oder die Tater ihrer Eingcin@t nach angehdrten. Vier Funftel der
Opfer konnten dazu Angaben machen. Von ihnen gaBeéh% an, der oder die Tater seien
Turken gewesen. Differenziert man hier nach denistihen Zugehdrigkeit der Opfer, so
finden sich nur geringe Unterschiede. Selbst jufigiken nannten zu 26,9 % ihre Landsleute
als Tater — eine Quote, die etwa dreimal so hoeltlwie der Anteil der turkischen
Jugendlichen unter den befragten Schuilerinnen uolil&n. Fur die einheimischen
Deutschen zeigt sich dagegen, dass sie aus det 8lieln Opfer als Téater erheblich
unterreprasentiert sind. Die Opferangaben zur sthen Zugehorigkeit der Tater haben
damit weitgehend das bestatigt, was die Daten elbstberichteten Delinquenz gezeigt
haben.

Wie sind diese gravierenden Unterschiede der Gbelaktung Jugendlicher zu erklaren?
Eine wichtige Rolle spielen hier die gesellschelfftin Rahmenbedingungen, unter denen
junge Menschen aufwachsen. Bereits vor drei Jahagten wir in einer Studie fur die
Européische Union aufgezeigt, dass der europawait beobachtende Anstieg der
Jugendgewalt in hohem Male durch wachsende so@algensatze bedingt ist. Die
Lebenswelt der jungen Menschen wird immer mehrinaréVNinner-Loser-Kultur. Wer auf
die Seite der enttduschten Verlierer gerat, istGefahr, seine Frustration in Gewalt
umzusetzen. Genau dies zeigt nun auch die Schiilegoeag. Danach haben zwei



Belastungsfaktoren erhebliche Bedeutung: zum eidienrelative Armut, die wir daran
gemessen haben, ob die Eltern arbeitslos sind wolerSozialhilfe leben; zum anderen
schlechte Ausbildungsperspektiven der Jugendlichesi| diese die Sonderschule, eine
Hauptschule oder ein Berufsvorbereitungsjahr besuch

Auf der Basis dieser Merkmale haben wir zwei Exgeuppen gebildet. Die eine bilden alle
Jugendlichen, die schlechte Ausbildungsperspektiiehen sowie solche, die zwar die
Realschule oder Gesamtschule besuchen aber voniveelaArmut betroffen sind
(soziobkonomische Lebenslage = "schlecht"). Die tkamtgruppe sind solche, die doppelt
privilegiert sind (i.e. Gymnasiasten und zugleicithh von relativer Armut betroffen;
sozioOkonomische Lebenslage = "gut"). Besonderslidee Unterschiede zeigen sich dann,
wenn wir nur die Jugendlichen betrachten, die itr Jar der Befragung mindestens funf
Gewalttaten begangen haben. Fur alle ethnischepp8rugilt dann, dass die sozial stark
benachteiligten Jugendlichen drei- bis viermal #oMehrfachtater sind wie diejenigen, die
sehr privilegiert leben. Erhebliche Unterschiedstéleen aber auch in den Anteilen dieser
beiden Extremgruppen in den verschiedenen Ethrdean.dem einen Ende stehen die
tirkischen Jugendlichen die zu 66,5% und jene am dhemaligen Jugoslawien sowie
sonstige Auslander, die zu 58,2 % zu den sehr Beeidigten gehéren und nur zu 9,8 bzw.
16,4 % den sehr Privilegierten zugerechnet werdemé&n. Am anderen Ende finden sich die
jungen einheimischen Deutschen mit 24,7 % sehr @aadigten und 40,9 % sehr
Privilegierten.

Abbildung 2: Sozio6konomische Lebenslage Jugendlicher nachisetier Herkunft
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Die Folgerung lautet: Je besser die soziale Integraler jungen Turken und ihrer Familien
gelingt, umso niedriger misste ihre Gewaltrateallesf. Genau das bestatigen unsere Daten.
Den jungen Turken geht es danach am besten in Miinem schlechtesten in Hamburg und
Schwabisch Gmind. Wahrend in Minchen beispielsweise8,1 % der Eltern turkischer
Jugendlicher arbeitslos sind oder von Sozialhéfgeh, sind es in Schwabisch Gmuind 20,4 %
und in Hamburg 24 %. In MUnchen besuchen immerltirl 26 der jungen Turken das
Gymnasium, in Hamburg 8,4 % und in Schwabisch Gmgadnur 4,1 %. Es Uberrascht
nicht, dass sich im Vergleich der Stadte zur sdbesichteten Taterrate der jungen Turken
erhebliche Unterschiede zeigen. Die hochste Quoggcht hier Schwabisch Gmind mit 40,9
%. In Hamburg sind es 33,1 %, in Minchen dageger24il %. Damit ergibt sich zwar auch



in Midnchen fur die jungen Tirken noch eine deuthéimere Quote als fur die gleichaltrigen
Deutschen (17,9 %), der Abstand fallt hier abett weringer aus als in den anderen Stadten.

Fur das Hineinwachsen der jungen Migranten in un&asellschaft hat moglicherweise auch
Bedeutung, in welchem Ausmal} sich diese in ihremdihakzeptiert sehen. Wir haben
deshalb Fragen dazu gestellt, ob die auslandisdogendlichen sich von gleichaltrigen
Deutschen abgelehnt fuhlen und welches Ausmald dendenfeindlichkeit unter den
deutschen Schilern erreicht. Die regionalen Uneege sind hier nicht so klar ausgepragt
wie bei den sozialen Faktoren. Eines zeichnet jgidbch deutlich ab. Die Stadt Schwabisch
Gmiund liegt beide Male in der Spitzengruppe unchdiic Hamburg ergibt sich insgesamt
betrachtet kein gunstiges Bild. Minchen dagegédh darch die niedrigste Rate von jungen
Auslandern auf, die sich wegen ihrer Nationalitdgelehnt fihlen. Die oben dargestellten
regionalen Unterschiede der Gewaltrate junger Nigna hangen also offenbar auch mit dem
Grad der Akzeptanz zusammen, die sie in ihrer Urner&hren.

Die bisher dargestellten Erkenntnisse kdnnten zuAsmahme verleiten, wir hatten damit
bereits ausreichende Antworten auf die eingangselifes Fragen gefunden. Dann aber
durften sich im Vergleich der Gewaltraten der Juljehen, die sozial relativ privilegiert
aufwachsen, nur geringe Unterschiede zeigen. Bigedoch nicht der Fall. Zwar verringert
sich der Abstand etwas. Aber immer noch dominieden jungen Turken mit einer im
Vergleich zu den Deutschen etwa doppelt so hohd¢a 2,9 % zu 11,1 %). Es folgen die
Jugendlichen aus dem friheren Jugoslawien mit ideath Abstand vor den anderen
ethnischen Gruppen. Es muss also noch andere Bajg$aktoren geben, die besonders bei
turkischen Jugendlichen zum Tragen kommen. Die éieationsforschung weist hier den
Weg. Sie hat schon seit Jahrzehnten Befunde dazgelegt, dass die Erfahrung
innerfamiliarer Gewalt pragenden Einfluss auf dashdlten von jungen Menschen hat. Die
16.000 Jugendlichen haben wir deshalb auch dazagiebb sie in ihrer Kindheit oder im
letzten Jahr Opfer von massiver kérperlicher Gevwaéir Eltern geworden waren und ob sie
ferner im Laufe der letzten zwoIf Monate beobachtdien, dass die Eltern sich untereinander
geschlagen hatten.

Abbildung 3: Opfer schwerer elterlicher Gewalt im letzten Jahrverschiedenen
ethnischen Gruppen
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Die Antworten offenbaren im Vergleich der ethnistheruppen gravierende Unterschiede.
An erster Stelle stehen die turkischen Jugendlickast jeder Funfte von ihnen ist im Laufe
des letzten Jahres zu Hause misshandelt wordest(fi@le aufwarts). Am anderen Ende der
Skala finden wir die jungen Deutschen, von denenjeder 18. Misshandlungen durch seine
Eltern berichtet hat. Entsprechende Unterschiedgtere sich sowohl im Hinblick auf die
Misshandlungen wahrend der Kindheit als auch zuBRbachtung, dass die Eltern sich
untereinander geschlagen hatten. Letzteres betecfdst jeder dritte turkische Jugendliche
gegenuber nur jedem elften Deutschen. Diese Uttiede bleiben im Ubrigen weitgehend
bestehen, wenn wir den Faktor Arbeitslosigkeit/8ibulife kontrollieren, d.h. nur solche
Familien vergleichen, die derselben sozialen Gruppgehoéren. Die hohe Rate der
innerfamiliaren Gewalt in ttrkischen Familien kaalso nicht primar mit ihrer sozialen Lage
erklart werden.

Abbildung 4: Beobachtete Partnergewalt (Eltern) im letztenr Jadch ethnischer
Herkunft
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Und wie wirken sich derartige Erfahrungen auf dashélten der Jugendlichen aus? Nach den
Befunden aus der Schulerbefragung gilt generelis dgeschlagene Kinder eine eineinhalb-
bis dreimal héheres Risiko haben, selber zu Gedtaltt zu werden als nicht geschlagene. Je
hoher die Intensitat und die Dauer der erlitteneaw@t ausfallen, umso héher wachst die

Gewaltrate. Und dies wird noch einmal gesteigednnvdie Jugendlichen zusatzlich Gewalt

der Eltern untereinander beobachtet haben. Dadiieib Vater dominieren, entsteht so fur

mannliche Jugendliche ein problematisches Rolldilbr

Unsere Befragung hat ferner den Nachweis fir emateren geschlechtsspezifischen Aspekt
der Sozialisation Jugendlicher erbracht. Mannlicheendliche, die zu Hause oder im
Freundeskreis von ihren Gewalttaten gegeniber anddugendlichen berichten, werden
hierflr weit seltener als Madchen bestraft bzw.edddgnt und erheblich héufiger gelobt. Und
auch dieser Einflussfaktor ist bei tirkischen Jajehen deutlicher ausgepragt als bei den
Jugendlichen aus anderen ethnischen Gruppen.

Und noch ein Forschungsergebnis verdient in diedesammenhang Beachtung. Im Rahmen
der Befragung wollten wir von den Jungen und Madchwech wissen, ob sie in ihrer Klasse
zu den besten drei im Sport gehoéren. Bei einerfghetmittlichen Klassenstéarke von je zwolf



Kindern lag der Erwartungswert damit bei 25 bis mmat 35 %. Entsprechend haben dann
auch die deutschen Jungen und Madchen geantwMtet. den mannlichen tirkischen

Jugendlichen dagegen haben 70 % angegeben, dazsrs8pitzengruppe der besten drei
gehoren. Selbst wenn man berlcksichtigt, dass &l thren Notenangaben beim Sport
tatsachlich etwas besser abschneiden als der Dmaitts belegt der Zahlenvergleich fir ein
Drittel der tirkischen Jungen eine deutliche Diplrez zwischen ihrem nach auf3en
demonstrierten Leistungsanspruch und der WirklichR&ir interpretieren den Befund als

Anzeichen einer mannlichen Selbstiberschatzungyatieeinem starken Defizit an sozialer
Anerkennung gespeist wird. Die daraus erwachseRiehleme liegen auf der Hand: eine
geringe Frustrationstoleranz und eine erhéhte Asgipasbereitschatft.

Das Resultat dieser unterschiedlichen ErfahrungehRragungen zeigt die Abbildung 5. Wir
konzentrieren uns dabei auf solche Jugendlichendeh eigenen Angaben im letzten Jahr
mindestens zehn Gewalttaten begangen haben. Dafadén sich unter ménnlichen
turkischen Jugendlichen dreieinhalbmal soviel nvasSSewalttater wie unter den deutschen
Jugendlichen und zudem achtmal so viel wie unter tlgkischen Madchen. Bei den
Deutschen stehen die Taterraten von Jungen undhdaddemgegenitber im Verhaltnis von
3,5 zu 1. Vergleicht man nur die Madchen aus derschéedenen ethnischen Gruppen
untereinander, fallen die Unterschiede gering 8iesverschwinden zudem vollig, wenn man
ausschlieBlich Madchen aus derselben sozialen leawgnder gegenuberstellt. Turkische
Madchen beispielsweise, die eine Realschule besughé nicht von Armut betroffen sind,
weisen eine etwa gleich hohe Gewaltrate auf wigstbe Madchen in derselben sozialen

Situation.

Abbildung 5: Aktives Gewalthandeln nach ethnischer Herkunft uaeschlecht
(Taterraten fur 10 und mehr Gewaltdelikte in deaten 12 Monaten)
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Etwas anderes gilt allerdings fur mannliche tutkesdugendliche. Wenn man auch bei ihnen
die sozialen Faktoren kontrolliert, verringert sioh Vergleich zu den Deutschen zwar der
Abstand in der Gewaltrate. Es bleibt aber dabess daannliche turkische Jugendliche mehr
als doppelt so oft Mehrfachtater von Gewalt sinég Weutsche. Wir deuten das so: Ein
beachtlicher Teil von ihnen ist stark durch eirditianelles Mannlichkeitskonzept gepragt,
das sie in ihrer familiaren und kulturellen So=ation erlernen und das ihre



Gewaltbereitschaft deutlich erhéht. Die Forschungesenisse sehen wir damit als Ausdruck
eines Kulturkonfliktes, der sich insbesondere faicise tlrkischen Familien ergibt, die sich
nach der Einwanderung in Deutschland stark an dig¢sslitionellen Rollenmustern fir
Manner und Frauen orientieren. Dort wird die Vorkehnaft des Vaters, der den Gehorsam
der Familienmitglieder notfalls mit Gewalt einfordedarf, zum Ausgangspunkt dafir, dass
die Sohne in ihrer neuen Heimat in massive Gewatftikbe geraten.

Diese These wird durch einen weiteren Forschungsblefiestitzt, der auf den ersten Blick
Uberrascht. Je langer die Aufenthaltsdauer dersitikn Jugendlichen in Deutschland ist,
umso haufiger haben sie im letzten Jahr vor deragehg Gewalttaten begangen. Am
hochsten fallt die Gewaltrate bei denen aus, diBantschland geboren sind. Ein &hnliches
Bild zeigt sich auch bei den anderen ethnischenp@m. Aus unserer Sicht bieten sich
hierfir zwei Erklarungen an. Zum einen sind jungewlanderer in den ersten Jahren nach
ihrer Ankunft offenbar noch gewillt, Nachteile inaf zu nehmen. Je langer sie nun in
Deutschland leben, umso mehr entstehen in ihredekopeutsche Anspriiche, denen haufig
keine deutschen Chancen gegenlberstehen. Dies@u&stitng und die frustrierende

Erfahrung, dass Winsche und Realisierungsmdoglittrkeveit auseinanderklaffen, wird von

manchen mit Gewalttaten beantwortet.

Zum anderen ist aber auch zu beachten, dass naeheanDaten sowohl die Gewalt gegen
Kinder, Jugendliche und Frauen als auch die Haafigkvon gewalttatigen
Auseinandersetzungen unter den Eltern steigeéngel die Migranten in Deutschland leben.
Wir interpretieren dies als Ausdruck davon, daaditionell strukturierte tlrkische Familien
in den ersten Jahren nach ihrer Ankunft in Deugsahinoch einen starken Zusammenhalt
haben. Die Dominanz des Vaters scheint hier noclgelbmochen. Mit wachsender
Aufenthaltsdauer treten dann aber offenbar Probleme Die Grunde hierfir kdnnen
vielfaltig sein. Da will sich der Sohn in seinerdemsfiihrung nicht mehr strikt an die
Traditionen des Herkunftslandes halten. Die Tochtebchte sich wie ihre deutsche
Schulkameradinnen schminken, kleiden und in di&k®gehen oder verliebt sich gar in einen
Deutschen. Und manche Miitter stellen sich bei tigear Streitfragen auf einmal auf die
Seite der Kinder. Beachtung verdient ferner, dasKthder die deutsche Sprache erheblich
schneller erlernen als ihre Eltern und sich aucdwegen nach einigen Jahren in der neuen
Welt besser zurechtfinden. In hierarchisch strugtten Familien kdnnen auch daraus
Spannungen erwachsen, wenn insbesondere der Wadtedasmit schwer tut, dass die Kinder
vieles besser wissen als er und ihm nach einigér idsoweit an sozialer Kompetenz
Uberlegen sind. Und schlief3lich spielt méglichesgeeine gewichtige Rolle, dass nach
unseren Daten turkische Familien die mit Abstardingste Scheidungsrate aufweisen (7 %).
Offenkundig fuhren hier selbst lang anhaltende mas$sive Konflikte zwischen den Eltern
nur hochst selten zur Trennung mit der Folge, diss Risiko der innerfamiliaren Gewalt
auch dadurch bedingt im Laufe der Zeit ansteigt.

Die Familie wird so zum Austragungsort von wachsen#onflikten, in denen ein Teil der
Vater unter Einsatz koérperlicher Gewalt versuclime etraditionelle Ordnung aufrecht zu
erhalten. Die besonders hohe Gewaltrate mannliighikischer Jugendlicher erscheint damit
auch als Ausdruck eines Mannlichkeitskonzeptesudés den sozialen Rahmenbedingungen
unseres Landes mit wachsender Aufenthaltsdauenéntiefe Legitimationskrise geréat. Damit
soll nicht gesagt werden, dass es in deutschenlieankeine derartigen Probleme gibt. Sie
sind heute lediglich seltener anzutreffen, weil Beozess der Gleichstellung von Mannern
und Frauen friher eingesetzt hat.



Wie soll man mit diesen Forschungsbefunden umgeiégighe Folgerungen lassen sich aus
ihnen ableiten? Wir hatten wahrend der letzten kWtidnate mehrfach Gelegenheit, beide
Fragen sowohl mit deutschen als mit tirkischen Zetmbvon Vortrdgen zu erortern, die wir
zu den Ergebnissen unserer Schulerbefragung insBldand und in der Turkei gehalten
hatten. Die Resonanz war sehr unterschiedlich.Adigsagekraft unserer Daten wurde zwar
von den Zuhorern nur selten bezweifelt. Vor allemteun den Deutschen gab es aber jewells
nicht wenige, die ihre Besorgnis dariiber auRRertixss unsere Erkenntnisse von rechten
Parteien und auslénderfeindlichen Gruppen misshtawerden konnten. Einige vertraten
deshalb die Ansicht, wir sollten die Forschungskenggse von den Massenmedien fernhalten
und sie bestenfalls zur internen Politikberatungizew. Aber ist dies wirklich ein
realisierbarer und verninftiger Vorschlag?

Wir sind nach einer breiten internen Debatte zu gigenteiligen Auffassung gelangt und
sehen uns darin durch die Reaktion vieler turkis@iskussionspartner bestérkt. Gerade sie
sind es namlich, die aus unseren Befunden zur Issiteation von jungen Turken in
Deutschland klare Forderungen an die Politik adterind sich deshalb eindeutig fir eine
breite Diskussion der Forschungsergebnisse in ffentlichkeit aussprechen. So fordern sie,
dass die beachtlichen regionalen Unterschiedehealieler schulischen Integration der jungen
Migranten und insbesondere der tirkischen Jugdrmetii@uftreten, zum Anlass genommen
werden, unsere bildungspolitische Praxis kritisahiberprifen. Wie ist es zu erklaren, dass
beispielsweise die Gymnasiastenquote der jungersbleen an einem Ort um das Elffache
Uber der der turkischen Jugendlichen liegt und m@ne anderen "nur" um knapp das
Dreifache? Was muss geschehen, damit sich daraas éimdert? Nur wenn wir Antworten
auf diese Fragen finden, lasst sich das Ideal de@n€engleichheit im Bildungswesen auch
flr junge Migranten schrittweise realisieren.

Es sind aber nicht nur diese sozialkritischen Aspelnserer Forschung, die aus der Sicht
unserer turkischen
Diskussionspartner in die offentliche Debatte geh6Mutig setzen sich einige auch daftr
ein, dass die Erkenntnisse zur innerfamiliaren Gewad ihren negativen Folgen sowohl in
turkischen wie in deutschen Medien erértert werdiémd auch darin stimmen wir mit ihnen
uneingeschrénkt tberein. Die Mal3stdbe der politoalectness durfen nicht dazu verleiten,
dass man schmerzhafte Botschaften nur hinter vatggter Hand weitererzahlt oder gar
vollig unterdrickt. Mit dem Verschweigen dieser Blemme ist niemandem gedient. Eine
ehrliche Auseinandersetzung erdffnet dagegen dmspBktive, dass ein schon in Gang
befindlicher Prozess des kulturellen Wandels beschgt wird.

Diese optimistische Einschatzung stutzt sich auhrere Argumente. So muss bedacht
werden, dass nach unseren Daten heute knapp die ér hier lebenden tirkischen Eltern
ihre Kinder in keiner Weise schlagt und dass esmamem Drittel der Familien zu massiven
Gewaltproblemen kommt. Die Mehrheit der in Deutaoll lebenden Tirken muss also nicht
in die Defensive geraten, wenn wir das Thema desshandlung von Kindern, Jugendlichen
und Frauen offen ansprechen. Wir sind hierbei dilhggs darauf angewiesen, dass wir fur
diese dringend notwendige Debatte turkische Pageeinnen. Allein kbnnen wir nur wenig
bewegen. Wir freuen uns deshalb sehr, dass in iideilein Kollege beabsichtigt, die hier
durchgefuhrte Schilerbefragung noch in diesem idabkeiner Stadt zu realisieren. Dadurch
werden zu unseren Forschungsergebnissen bald ohgdaten aus der Heimatkultur der
Tarken zur Verfigung stehen. Sie sollten es erterch die hier vorgetragenen Erkenntnisse
an Turken in Deutschland heranzutragen. Die Arguejatie wir dabei gemeinsam vertreten
kénnten, liegen auf der Hand.



Der Befund, dass schlagende Vater zu einem prolischan Vorbild fir ihre Séhne
werden, ist klar belegt. Ebenso wichtig ist fir @ebatte allerdings die empirisch
genauso abgesicherte Erkenntnis, dass Madchen dasclkrleiden und Beobachten
von innerfamilidrer Gewalt die Opferrolle lernenin& Frau, die als Kind oder
Jugendliche misshandelt worden ist und zusatzlitbe hat, dass die Mutter vom
Vater massiv geschlagen wurde, hat ein zehnmal rBéh&isiko, an einen
gewalttatigen Partner zu geraten als eine Frau oldeeartig belastende
Sozialisationserfahrungen.

Eltern, die ihre Kinder massiv schlagen, reduziedamit erheblich deren soziale
Kompetenz und ihre Erfolgschancen in Schule undiB&ewalterfahrungen in der
Familie wirken sich zum einen negativ auf das Seledgefihl der Kinder aus. Sie
fuhren zum anderen dazu, dass bei den Betroffenenschulischen Leistungen
deutlich sinken. Und schlie3lich verringern sie diéhigkeit, bei Konflikten
konstruktiv zu reagieren und das Verhalten andereferartigen Situationen richtig
einzuschéatzen.

Eine demokratische Gesellschaft braucht Burger,Zikdcourage haben und bereit
sind, sich fur andere einzusetzen. Auch diese Biugenden haben ihre
Sozialisationsgeschichte. Dies belegt beispielsveisine Untersuchung zur
Biographie von Menschen, die in der Nazizeit Juderettet haben (Oliner/Oliner:
"The Altruistic Personality"). Sie zeigt eines dalt: Gewaltfreie Erziehung fordert
den aufrechten Gang. Mutige und sozial engagiegaddhen wachsen am besten in
Familien, in denen die Eltern liebevoll und nichthigend mit ihren Kindern
umgehen.

Die bisherige Debatte, die wir dazu in Deutschland in der Turkei gefiihrt haben, hat uns
allerdings eines deutlich gemacht. Selbst wennmssgelingen sollte, unter den Tirken in
Deutschland fiir diese Thesen engagierte Mitstremer finden, wird das allein nicht

ausreichen, eine Bricke der Verstandigung zu demsuustellen, die es angeht. Wir
brauchen dartber hinaus eine Kultur der emotionAleeptanz. Was damit gemeint ist, soll
hier am Beispiel Schule gezeigt werden — einem @mt,dem sich die verschiedenen
ethnischen Gruppen intensiv begegnen. Es geht dabeidieselbe Klasse, aus der der
eingangs zitierte Schiler stammt.

Angesichts der héaufigen und teilweise auch aggresssgetragenen Konflikte in dieser
Klasse mit ihrem hohen Anteil turkischer Kinder Bath die Klassenlehrerin im letzten Jahr
zu einem ungewohnlichen Schritt entschlossen. Sie rhit der gesamten Klasse eine
turkische Moschee besucht und anschlielBend allin€fener dieses im Unterricht gut
vorbereiteten Experimentes gebeten, dartber eingisafz zu schreiben. Die deutschen
Kinder waren offenkundig von der orientalischendAtader Moschee und der Offenheit, mit
der sie dort aufgenommen wurden, sehr beeindriz&zu einige Zitate: "Als ich in die
Moschee reinging, dachte ich, ich ware in einenaftalch fuhlte mich reich. Ich fuhlte mich
wie der Konig von Deutschland. Ich war vom Tepprathtig verzaubert." "Wir durften
Fragen stellen. Die Antworten waren sehr interassamd wir durften auch mit denen beten,
das war sehr schon."” "Die Moslems haben eine geligiBn, auch wenn sie anders ist.”

Die turkischen Kinder wiederum auf3erten sich seleiahtert und stolz dartiber, dass es den
deutschen Schulerinnen und Schillern so gut gefélégn"Es war ein gutes Geflhl, den
deutschen Kindern mal zu erklaren, wie es in desdee ist und wie unsere Religion ist. Ich
habe gehoért, dass es ihnen auch sehr gut gefadleh "fich dachte, dass die christlichen
Kinder lachen oder etwas falsches machen. Da dabesrichtig und schon gemacht haben,



habe ich tief Luft geholt vor Erleichterung. Derch iwollte keinen schlechten Eindruck
machen. ... Als eine Muslime war ich nach diesetemg&reignis sehr stolz.”

Anschliel3end besuchte die Lehrerin tirkische Eltdieren Kinder Schwierigkeiten in der
Schule hatten. Dabei wurde offenkundig, dass desu8@e in der Moschee die
Gesprachsbereitschaft auf der tirkischen Seite edtithte. Die Lehrerin wurde durchweg
freundlich aufgenommen und hatte es nun leicht@hlBme offen anzusprechen.

Am Beispiel dieser kleinen Geschichte wird exemptdr deutlich, was geschehen muss,
damit die Erkenntnisse des hier skizzierten Fonsghprojektes die angestrebten
Veranderungen fordern kénnen. Die noétige Debattenkdann konstruktiv werden, wenn
zunachst die turkische Seite das Gefuhl hat, dasgs den deutschen Gesprachspartnern in
ihrer kulturellen Andersartigkeit akzeptiert widlir Deutschen wiederum sollten nicht "die
Tarken" pauschal angreifen, sondern lediglich ejeeneinsame Debatte lber bestimmte
traditionelle Verhaltensmuster anstreben, die awserer Sicht die sozialen Chancen der
jungen Turken in Deutschland gravierend mindern.nkVe&lann noch ein engagiertes
Bemuhen hinzukommt, die eingangs beschriebeneralsozBenachteiligungen der jungen
Migranten abzubauen, bestehen gute Chancen daféss dcich die geschilderten
Gewaltprobleme deutlich reduzieren.



